Retorica elogiului in Didahiile lui Antim Ivireanul

Maria CATANESCU

1. Observatiile de mai jos pornesc de la premisa ci secventele de tip laudatio
sint componente definitorii pentru varianta de discurs reprezentat de omilie':
»cuvint de invétiturd”, rostit in bisericd, in prezenta unui public, de obicei
eterogen, cu intentia de a-1 instrui, educa, emotiona si de a-i oferi modele si repere
morale inalte.

Formi fundamentald de manifestare a ethosului®, elogiul pune in evidentd o
anume imagine a oratorului, legatd de situatia concreta de discurs, respectiv de
totalitatea factorilor care determina, influenteaza si justifica activitatea verbald.

Totodatd, elogiul intereseaza si domeniul pathosului (Amossy 2000: 163-194) in
mdsura in care exteriorizeazd reactiile emotional-afective ale oratorului,
transferabile - ipotetic cel putin — asupra auditoriului.

In aceastd perspectivd, analiza tehnicilor de elogiere din Didahii poate furniza
indicii relevante pentru specificul oratoriei sacre practicate de Antim Ivireanul.

2. In corpusul examinat, secventele de elogiere, de obicei apreciabile ca
intindere, sint centrate, in mod inerent, asupra referentilor canonici, traditionali:
rezulta o tipologie tematicd previzibild, remarcabild insa sub aspectul diversititii, al
complexitatii si al consecintelor retorice. De pildd, este evident faptul cd statutul
referentului influenteaza decisiv atit continutul si organizarea de ansamblu a
predicii, cit si, mai ales, structura planului restrins, reprezentat de unitatea
compozitionald encomiastica.

2.1. Clasa - eterogend si dominanta — a referentilor intradiscursivi, care apartin
universului de discurs creat de si intr-o anumitd circumstantd, cuprinde:

- personaje biblice si mari sfinti ai crestinismului (ortodox): Iisus, Fecioara
Maria, Sfintii Constantin, Dumitru, Nicolae, Petru si Pavel;

- mari sarbatori crestine: Nasterea Domnului, Adormirea Maicii Domnului,
Floriile;

! Informatii exhaustive privind predica, la Gordon (2000).
2 Definitie si prezentare generald a conceptului, la Amossy (2000: 60-69).
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- ritualuri de cult crestin: botezul, postul, spovedania, rugaciunea, parastasul;

- precepte crestine: credinta, milostenia, iubirea, smerenia s.a.

2.2. In paralel, dar in forme preponderent lapidare, elogiul se extinde si asupra
referentilor extradiscursivi, ocazionali (Constantin Brancoveanu, domnitorul Tarii
Romanesti) sau permanenti (auditoriul); decurge de aici una dintre trdsaturile
distinctive ale oratoriei a lui Antim, caracterul interpersonal, frecvent de tip
dialogic, al predicilor sale, orientate consecvent catre publicul-tintd, real si prezent.

3. Intr-o analizd a mecanismelor si a formelor de omagiere, nu este de ignorat
nici distinctia dintre reprezentarea indirectd (implicita sau aluziva) a elogiului si
cea directa (explicitd si explicatd). Inegale ca pondere si efecte, aceste doud formule
discursive se afld in relatie de strictd dependenta cu tipul de referent elogiat.

3.1. Elogiul indirect se inregistreaza in doud variante de bazd, semnificative
pentru ,diplomatia verbala” ecleziastica:

(a) Prin autoumilintd (,afectare a modestiei”)’, oratorul se autodiscrediteaza
temporar, dar sistematic, creindu-si o imagine hiperbolica prin minimalizarea
propriilor calititi; este un protocol discursiv oficializat care pune in valoare, prin
contrast, un personaj biblic sau o mare sarbatoare crestind, anticipind prezentarea
encomiastici propriu-zisa, directd, in manierd descriptivd, narativd sau
argumentativa:

»Drept aceia, ce voiu putea cuprinde cu mintea mea, sau ce lucru vrednic voiu
putea grdi asupra zilei acestiia [Intimpinarea Domnului -n.n.]? Nu poci sd md
intinz unde nu ajung, nu pot si vorbesc cele ce nu stiu. Im mdrturisesc,
nevredniciia si neputinta; nu indrdznesc a mai zice nimica. Cd biruiaste si
covirsaste mai presus decit toatd priceperea mintii omenesti graiul pomenirii
si fecioriia sfintei Fecioare acestiia” (Antim Ivireanul 1972: 31)*.

(b) Paradoxal, elogierea indirecta se poate sprijini si pe anumite forme de
blamare; avem in vedere secventele, nu putine la numar, care rezulta din colajul a
doud planuri, opozabile sub raportul continutului si a efectelor (pe) care le
declanseaza. Astfel, pe principiul ,reactiei in lant”, elogiul unui sfint/ ritual/
precept crestin devine punct de plecare pentru reprosuri, acuze, apostrofe orientate
catre publicul-auditor care incalca, real sau ipotetic, 0 norma canonica sau ignora
un model.

Atitudinile umane sanctionabile amplifica, prin antitezd si ricoseu, valoarea
»obiectului” venerat; in plus, enclavele de blam constituie una dintre formele
majore si specifice de coerentd si coeziune a discursului omiletic, in sensul cd

3 V. precizari de principiu la Mortara Garavelli (1999: 264-265).
* Exemplele trimit la Antim Ivireanul (1972).

232



Retorica elogiului in Didahiile lui Antim Ivireanul

asigura legdtura dintre universul discursiv si universul extradiscursiv, al publicului
receptor.

Derivat din elogiu si consecutiv acestuia, blamul pregateste introducerea altei
secvente tipic omiletice — secventa hortativd, prin cumul de sfaturi, marcat de un
conjunctiv cu valoare de imperativ: sd facem bine, sd ascultim, sd cinstim, sd ne
cucerim.

3.2. Elogiul direct, extrem de bine reprezentat, impune observatii diferentiate,
in functie de natura si statutul referentului.

3.2.1. Referentul extradiscursiv — auditoriul — este asociat cu cea mai simpla si
mai conventionald procedura de sustinere a elogiului direct, reductibila la
formulele stereotipe de adresare: fetii miei, iubitii miei, iubitii miei ascultdtori,
iubitii miei intru Hristos frat si blagosloviti crestini, cinstiti si de neam bun boiari s.a.

Minimale ca dimensiune sau dezvoltate si diseminate strategic in diverse parti
ale predicii, adresirile catre public sint, fard exceptie, formule standardizate cu
functii multiple: de flatare si captatio benevolentiae, de stabilire si de refacere
periodicd a interdependentei afective dintre orator si auditori sau de semnalare a
unei noi ramificatii tematice; de asemenea, digresiunile adresative releva
stratificarea ierarhica ,locutor - receptor”, fiind in consecintd, indici neechivoci ai
ethosului ierarhic.

Mult mai elaborate, si in acord cu un ceremonial verbal oratoric specific epocii
si situatiei de discurs, sint secventele in care lauda si flatarea publicului se impletesc
cu autoumilinta mimatd a predicatorului: ,./.../ vdzind atitea cinstite obraze,
impodobite cu florile bundtdtilor si cu intelepciune, ma spdimintez si nu cutez a
grai” (Antim Ivireanul 1972: 41).

3.2.2. Elogiul direct si explicit al referentilor intradiscursivi, fundamental
pentru organizarea predicii, prezinta multiple (sub)variante de realizare,
supradeterminate tematic.

Indiferent de obiectul de referintd, acest secvente sint expresia unor reactii si
stari emotiv-afective din seria de maximd intensitate si durabilitate a pasiunilor:
pretuire, respect, admiratie, recunostintd, iubire si, mai ales, veneratie, forma cea
mai inaltd a pasiunilor euforice”.

(a) Elogiul ,persoanei” (lisus, Fecioara Maria, Sfintul Nicolae, Constantin,
Dimitrie sau Petru si Pavel) std sub semnul opulentei si al fastului retoric, dar si al
tendintei de prezentare explicativ-argumentativa. Ca atare, secventele encomiastice
si, prin extensie, predica in ansamblu, intretin persuasiunea de tip emotional.

De reguld, avem a face cu un elogiu anuntat, secventa encomiasticd fiind
semnalata de o procedura lexico-gramaticala de avertizare: doua perechi lexicale,

® Despre emotii si pasiuni v. Parret (1986: 7-117); Greimas — Fontanille (1997) passim.
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cu aparitie repetata, in forme identice sau modificate gramatical, se fixeazd ca
semnale lingvistice ale elogiului: md minunez / minune si laud / lauda (subst.) Sub
tutela acestor termeni cu aparitii multiple in acelasi fragment de text, se dezvoltd o
subtild retorica a insistentei si a emfazei, punind in evidenta dominanta emotionala
a oratorului, care in principiu, se transferd si asupra publicului.

La Antim, acest tip de encomion presupune impletirea coerentd a doua serii de
elemente figurative / compozitionale, cu grad diferit de originalitate.

Catacrezele specializate, de categorizare elogioasa, preponderent metaforica,
asigurd nu numai eleganta de expresie, ci si stabilitatea limbajului religios (lumina
dumnezeirii, mintuitorul lumii, impdrdteasa ceriului si a pdmintului, muntele
credintii si al ndadejdii, muntele dragostei si al smereniei etc.):

In schimb, prelucririle sau constructiile inedite, respectind insd spiritul si
tiparele canonice, fixeazd ,amprenta” stilisticdi de bazd, respectiv marca de
identitate a oratorului; cu simplu titlu de exemplu, retinem selectiv citeva elemente
si practici discursive, care sustin constant strategiile de omagiere:

- Secventele imnice, in stil ,inalt” si ,sublim”, bogat ornamentat, formeaza
ample descrieri ornamentale, estetizante si idealizante.

In ,Cazanie la Adormirea Preasfintei Ndscditoarei de Dumnezeu” - predica de
referintd antologica in sensul amintit — dominanta retorica este condensarea
figurativd: figurile sintactice prin excelenta oratorice (anafora, paralelismul
sintactic) asigura atit cadenta frazei, cit si emfatizarea continuturilor, aldturi de
numeroasele repetitii lexicale, hiperbole prin supradimensionare si mai ales, de
gruparea ,,in cascadd” a interogatiilor retorice si a tropilor:

»Aceasta astdzi si mutd de pre pamint la ceriu; lasd intristdciunea si sd duce
la bucurie, lasd cele de jos si priimeste cele de sus; lasd cele stricdcioase si cistiga
cele nemuritoare si vecinice. Astdzi is dd preasfint sufletul ei in miinile Fiiului ei
si cu cintdri ingeresti si apostolesti sd petrece cinstit trupul ei in satul
Ghethsimani, spre ingropare.

Astdzi ceriul intinde sinurile sale si priimeste pre ceia ce au ndscut pre cela ce
nu-1 incape toatd zidire.

Astdzi sd minuneazd toate puterile ceresti, zicind una cdtrd alta: cine iaste
aceasta ce si sue din pustiiu, adecd de pre pamint, la ceriu? Cine iaste aceasta
care sd iveste ca zorile, frumoasd ca luna si aleasd, ca soarile? Cine iaste aceasta
ce sd sue de pre pamint in ceriu, albitd, infloritd, intru care huld nu iaste? Radicat
portile voastre, zic cetele cele / ingeresti, una cdtrd alta si cu cintdri de laudd
priimit pre impdrdteasa ceriului si a pamintului, care vine, sd ldcuascd den a
dreapta impdratului Dumnezeu, cu imbrdcdminte cu aur imbrdcatd, impistritd,
dupd cum zice David, cdci aceasta iaste ceia ce au impdcat ceriul cu pamintul si
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pre Dumnezeu cu omul. Aceasta iaste bucuriia celor drepti si nddejdia celor

pdcdtosi” (Antim Ivireanul 1972: 20-21).

Curent in Didahii, acest model de elaborare a secventei panegirice poate fi
considerat o prima forma de existenta a prozei poetice in literatura romana.

- Portretul moral (etopeea) retine atentia indeosebi in varianta explicatd, prin
imbricarea elogiului propriu-zis, de tip poetic, integral metaforizat, cu motivarea
elogiului prin serii de argumente si explicatii; astfel, un subtip tematico-structural
de descriere dezvolta o epanoda si se dezvoltd pe acest suport figural, in conditiile
in care componentele de baza ale ,obiectului” descris sint glosate succesiv si
sistematic:

»Facindu-s si noaptea calea sa jumdtate esit-au aici, in lumina aceasta a
noastrd, ca un mire din cimara sa; esit-au zic, nddejdea tuturor vecilor, bucuriia
ingerilor, mintuirea neamurilor, scularea celor morti, izvorul milii, rdddcina
vietii. Esit-au cuvintul Tatdlui, cu trup imbrdcat, din trupul Fecioarei; esit-au
gol, pentru ca sd ne imbrace pre noi, sdrac ca sd ne imbogd,teasca“, smerit ca sd ne
inalte la ceriu, ca un prunc / ca si ne facd pre noi desavirsit si sd ne dea noao
bucuriia cea vecinicd. Auzitu-s-au, rogu-va, vreodatd, veste ca aceasta? Au
socotit ca sa va mai auzi? (Antim Ivireanul 1972: 197).

- Comparatia macro-discursivd, cu statut de figura compozitionald, structurata
pe principiul unei parelele antitetice, permite evaluarea de tip superlativ, euforic.

Acest model, aplicat restrictiv si justificat tematic, in doua predici (,,Cazanie la
adormirea Preasfintei Ndscdtoare de Dumnezeu” si ,Cuvint de invdtdturd in 25 a
lunii Dechemvrie, la nasterea domnului nostru lisus Hristos”) presupune o schema
particulard de constituire a secventei panegirice: o enumerare dezvoltata care aduce
in prim plan multiple fapte/ evenimente exceptionale (din categoria minunilor)
formeaza primul termen al paralelei adversative, pus in umbra de cel de al doilea
termen al secventei, avind drept centru imaginea Fecioarei Maria sau a lui Iisus:

»Astazi au stralucit noul Adam, carele nu iaste lacuitoriu, ci domn si stapin
raiului, pre carele frumosetia pomului celui oprit nu-l va inséla, sarpele nu-1 va
vicleni, muiarea nu-1 va amagi.

Astazi au rasarit lumina intru intunerec.

Astazi, pre acela de carele sd turbura ceriul si ceriul ceriurilor, avindu-1
lumea, nestiind 1-au cistigat.

Vdzut-au sfintii, stramogii nostri, minuni mari si fard de numdr; cd Marea
Rosie, desfiacindu-se in doao le-au facut cale; focul, ca un stilp luminindu-le
noaptea, le-au slujit; norul, de arsita si zdduful zilii i-au umbrit; ceriul, hrand
ingereascd le-au dat; piatra cea virtoasd, pdhar dulce li-au deschis; Iordanul,
curgerile sale cele repede
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spre fugd li-au intors; zidurile cele tari ale vrdjmasilor, de glasul trimbitlor cu
cdzut; soarele, pre ceriu zdbovind cu cdldtoriia, au mdrit zioa pentru izbinda. Iar
minune ca aceasta nu s-au vdzut niciodatd, nici s-au auzit, ca cela ce iaste
unul ndscut celui preainalt, pre carele puterile arhanghelilor cu fricd ii slujesc,
a sd ardta pre sine, cu trup, oamenilor si trupul carele I-au luat de la oameni
sd-l indumnezeiascd” (Antim Ivireanul 1972:195-196).

(b) Elogiul preceptelor crestine activeaza si registre stilistice sobre, astfel incit
relatia dintre logos si pathos devine, in acest caz, asimetricd si, in general, in
favoarea logosului.

La Antim, secventele de laudatio din aceasti serie tematica sint construite
preponderent pe baza unor proceduri explicativ-argumentative, ceea ce justifica
renuntarea la limbajul nobil si ,inflorit”, de tip metaforic. Componenta figurald,
chiar daca exista, este pe de o parte diminuata cantitativ, iar pe de altd parte
limitatd la elementele cu efect de insistentd, care consolideazé profilul didactic al
predicii. Este evidentd, de exemplu, preferinta lui Antim Ivireanul pentru procedee
discursiv-figurative validate de o indelungati traditie a oratoriei si recomandate de
retoricile clasice.

Alaturi de paralelismele sintactice care anuntd si izoleazd unititi de continut,
amintim predilectia pentru constructiile analogice, distribuite uneori in serii
compacte. Figura macrodiscursiva, analogia sau similitudinea® este perfect adecvata
rigorilor oratorice religioase, datorita calitatilor sale expresive si, mai ales, fortei si
eficientei explicative; de notat, in plus si recursul la diverse cheme analogice, dar cu
predominanta modelului canonic (ceea ce A este in raport cu B, tot asa C este in
raport cu D):

»Cd pdcatul se asamind pietrii si-i cautd sd meargd la maica ei, in pamint, de
unde si iaste. lar bundtatea se aseamind focului si iaste s meargd sus, in vazduh,
unde-i iaste matca, cd Dumnezeu iaste foc mistuitoriu si para de foc suptire,
precum l-au vézut prorocul Ilie. Si precum un om are in casa lui aur, argint,
scule si alte haine si cind iase din casd pune lacdt si incuie, pentru ca si nu
meargd vreun hot sd i le fure, sd se pdgubeascd, asa si smereniia incue, ca un
lacadt, toate bundtitile ca sd nu meargd hotul cel de obste, diavolul, sd le fure si
sd va pdgubi de osteneala ce-au facut. (p.49-50).

In acelasi timp, creste frecventa dar si importanta formelor de stimulare si de
implicare empaticd a auditoriului; modelul prototipic aplicat de Antim Ivireanul si
din care derivdi numeroasele variante complementare presupune doud operatii
discursive:

¢ Abordari moderne ale analogiei la Perelman - Olbrechts-Tyteca (1988: 499-534).
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- initial, un termen care desemneazi referentul vizat (respectiv un precept
crestin esential) este definit printr-un cumul de procedee similare functional: citat
biblic (ca glosa de autoritate) si/sau parafrazd, reformuldri detaliate, definitii
comentate sau reluate in serie, formind o ,lista deschisd” de echivalente;

- 0 eventuala concluzie inchide partea ,tehnicistd” a secventei, urmatd deseori
de un al doilea strat explicativ, care readuce in discurs prezentarea subiectivizata si
emotionala: v., in citatul de mai jos, definitiile ,milosteniei”, derivate dintr-un citat
evanghelic, clarificate suplimentar de concluzii §i, mai ales, de blamul prin
exemplum contrarium, glosat, la rindul sau, printr-o pilda, care este parte a unei
constructii analogice:

»Al treilea lucru, trebuiaste sa facem milostenie. Milostenia iaste de multe
feliuri, dupd cum scrie in sfinta Evanghelie la 25 de capete a lui Mathei, stih 35:
»31 carele dintr-acelea it va da indemind, fd cd aceia iaste milostenie”

»Flamind am fost si mi-at dat de am mincat, am fost insetosat si mi-at dat de
am bdut, strein am fost si m-at priimit, gol am fost si m-ati imbrdcat, bolnav am
fost si m-at cautat, in temnitd am fost si at venit la mine”. Si afard dintr-acestia
mai sint si alte feliuri de milostenii; cd de vei indemna pre cineva sd facd vreun
bine, milostenie iaste; de vei sfatui pe cineva la lucrurile cele sufletesti, milostenie
iaste; de vei mingiia inima vreunui scirbit cu cuvinte, milostenie iaste si in
scurte cuvinte, (de vei da un pahar de apd rece cuiva in numele lui Hristos,
adevdrat sd stii cd nu-t vei piiarde plata, dupa cum zice la al / 9 cap. A lui Marco.

Iata dara cd sd pot face milosteniile si fard bani; ci numai pentru multa a
noastrd mindrie ce ne indltdam si ne trufim, ca cind am ajunge tocma la ceriu si ca
cum niciodatd nu vom sa murim, asa hrdpim si ldcomim si sintem porniti cu
totul spre rdutdt, cit nu ne putem opri. Si nici cuvintele lui Dumnezeu ne
domolesc, nici munca iadului ne intelepteste.De la parinti asa ne-am pomenit si
ne-am tinut §i far de aceste invataturi si tot acest feliu de obiciaiu am avut si
nimenea n-au zis ca sint rele, nici au silit sa ne strice obiceaele.

Ci de aceasta voiu zice si eu cd iaste asa precum ziceti voi, cd viiarmele ce
zace la rdaddcina hreanului, de-i va zice cineva sd iasd de acolea si meargd la
alte rdaddcini mai bune si mai dulci, el zice cd mai dulce decit hreanul nu iaste;
/ cdci acolo s-au ndscut si intru aceia s-au pomenit. Asa si voi, pomenindu-vai
intr-aceste fapte si lucruri si nefiind cineva sd vd invete, cu adevdrat va par
amar acum vorbele mele, nefiind obicinuiti cu dinsele (Antim Ivireanul 1972:
103-104).

4. In Didahiile lui Antim Ivireanul, respectarea diverselor norme de naturi
tematica si lingvistica nu blocheaza flexibilitatea strategiilor retorice manifeste in
planul elocutiei.

Secventele de elogiere, esentiale in oratoria bisericeascd, prezinta interes:
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a) la nivelul global al predicii (ca procedurd persuasivd, predominant
emotionald, dar si rationald, argumentativa);

b) la nivel microstructural (prin complexitatea formulelor compozitionale,
remodelarea permanentd a encomionului in functie de categoria referentului vizat
si prin cultul expresiei estetizante, justificat tematic).

(Publicat in ,, Text si discurs religios”, nr. 2/2010, p. 187-194)
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